JEGYZOKONYV

Késziilt: Delegyhaza Kozség Onkorményzata Képvisels-testiilete 2024. majus 7. napjan 18:05 érakor a
Vadvirag utca-Arok utca keresztezddésében tartott lakossagi tajékoztaton.

Jelen vannak a jelenléti iv szerint:  dr. Riebl Antal - polgdrmester
Szilveszter Lajos - alpolgarmester
Szaboéné Pal Orsolya - képviselé
Valéczi Tiinde - képvisel6

Gorbe Istvan - alpolgarmester

dr. Molnér Zsuzsanna - jegyzd

Jakab Istvan - telepiilésfejlesztési el6ado

Gunicsné Riacz Gyongyi - Délegyhazi Roma Nemzetiségi
Onkormanyzat elnoke

Simon Dénes Csaba - Robinson Kérnyezetvédelmi Egyesiilet
elnoke

Lakossag jelenléti iv szerint

Hianyzik: Bednarik Laszl6, Darabos Zsuzsanna és Czanik Baldzs képvisel6k igazoltan tdvol vannak.

dr. Riebl Antal polgdrmester koszonti a megjelenteket, majd elmondja, hogy jelen lakossagi tdjékoztato
célja, a helyszinre tervezett banya létesitésével kapcsolatos informacidk megosztisa és az ezzel
kapcsolatos kérdések megvilaszolasa. Elmondja, hogy a széban forgé teriilet 2009-ben Ilett
béanyateriiletté min&sitve, melyet az akkori képvisel6-testiilet abban a reményben szavazott meg, hogy
2-3 év alatt kibanyasszak az itt talalhaté asvanyi vagyont és 2012 kornyékére mar banyatd lesz a
teriileten. Ebben az id6szakban csupan néhany lakéhdz allt a kornyéken, a 2015-6s CSOK rendelet
hatilybalépésével indult rohamos benépesiilésnek a teriilet. Ezt megel6zéen, kb. 2012. kérnyékén
Pusztai Gébor, mint az érintett teriilet egyik tulajdonosa kinyilvanitotta azon szandékat, hogy nem
kivanja, hogy banyateriilet legyen az ingatlan; az Onkormanyzat ebben az ligyben Pusztai Ur mogé 4llt,
melynek eredményeképpen Varga Pal elallt a teriileten tervezett bianyészati tevékenység folytatasatol.
2021- ben a Preciziés Agrokémia Kft. nydjtott be kérelmet banyaszati tevékenység folytatdsara, melyet
a kornyezetvédelmi hatosag - népegészségiigyi és kornyezetvédelmi okokra hivatkozva - elutasitott.
Ezt kévetSen a Kft., modositott teriiletre, de ugyanide vonatkozéan, Gjabb kérelmet nytjtott be, mely
els6fokon elutasitisra keriilt, azonban ezt az elutasité hatdrozatot a Kft. megtimadta a birdésagon. A
birésag helyt adott a keresetnek és az els6fokii hatésdgot Gj eljarasra utasitotta; jelenleg ez az 1j eljaras
van folyamatban.

Bemutatja Gunicsné Racz Gyéngyit, a Délegyhazi Roma Nemzetiségi Onkorméanyzat elnokét, aki a
tervezett banya tiloldalin €16 lakosokat képviseli Elmondja, hogy az ott él6 emberek életét
gyakorlatilag ellehetetleniti majd a binya megnyitisa, hiszen a kiszallitisi ttvonal arra fut, és a
banyaszat miatt a kutak elapadhatnak, és az ott é16 lakosok tobbségének az az egyetlen vizforrasa.

Gunicsné Ricz Gyongyi elmondja, hogy a kiszallitasi atvonal olyan médon futna végig a teriileten,
hogy gyakorlatilag a hazakbél valo6 kilépést is ellehetetlenitené; nem is beszélve a forgalommal jaré por
és zajterhelésrol.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy Délegyhaza Kozség Onkorméanyzata, a Délegyhazi Roma Nemzetiségi
Onkorméanyzat és a Robinson Kornyezetvédelmi Egyesiilet folyamatosan azért dolgozik, hogy
Délegyhaza élhet6 telepiilés maradjon. Megkoszoni az eddigi figyelmet és dtadja a sz6t Jakab Istvannak,
a Délegyhazi Polgarmesteri Hivatal miiszaki eladdjanak.

Jakab Istvan koszonti a megjelenteket. Elmondja, hogy a széban forgo 1j eljaras februar 2-an indult,
februdr 23-4n és 26-4n Jegyzd Asszony és az Onkorméanyzat is nyilatkozott az iigyben, a banya
létesitésének megakadélyozasa céljagbol. A Korméanyhivatal érdekl6désiinkre elmondta, hogy
folyamatban 1év§ eljarasr6l nem adhatnak felvilagositast, igy jelenleg az Onkorményzat sem tud t5bbet



az j eljarasr6l. Elmondja, hogy a Foldhivatal és az ANTSZ az a két hat6sag, akikre Délegyhaza
szamithat az ligyben; ezen két hatosag allasfoglaldsa dontd hatassal van az eljarasban.

dr. Molnér Zsuzsanna elmondja, hogy az ANTSZ mar jart a helyszinen. A kiszallitasi ttvonalat és a
lakossag ivoviz koriilményeit vizsgaltak.

dr. Riebl Antal a lakossagi kérdések el6tt tdjékoztatja a megjelenteket, hogy lakossagi kérésre errél az
osszejovetelrdl jegyz6konyv, kép - és hangfelvétel késziil. Bemutatja az éppen megérkezd Simon Dénest,
a Robinson Kémyezetvédelmi Egyesiilet elnskét. Atadja a sz6t a lakossagnak.

Lakos: Mi a garancia arra, hogy ha a vallalkoz6 megkapja az engedélyt, 3 éven beliil befejezédnek a
banyéaszati munkalatok?

dr. Riebl Antal elmondja, hogy az Onkormanyzat el6tt egyelére nem ismertek a részletek.

Lakos: tobbek kozott ezért is lett volna jo, ha a villalkozé is megjelenik ezen a gyiilésen, hisz 6 tudna
érdemben vilaszolni a miikodéssel kapcsolatos kérdésekre. Példaul azt is j6 lenne tudni, hogy
konkrétan mekkora teriiletet érintenek a munkalatok.

Jakab Istvan elmondja, hogy a 039/9, 039/10, 039/11, 039/24 és a 039/25 hrsz-1 teriiletekre nytjtotta
be kérelmét a vallalkozo6.

Té6thné Purthal Gyorgyi elmondja, hogy 7.6 hektaron.

Lakos elmondja, hogy 6 a Nomad part kornyékén él, és az ottani banyaszati tevékenység rendkiviil
zavard, elviselhetetlen a zajterhelés, a por és a kozlekedés.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy az a banyateriilet kozigazgatasilag Bugyihoz tartozik. A délegyhazi
onkormanyzat csak arra az esetre tud érdemi hatast gyakorolni, ahol Délegyhaza hatarain beliil zajlanak
a munkalatok, vagy a kiszallitas.

Lakos elmondja, hogy a legbosszantébb a kora reggeli 6rakban jelenlévd zajhatds, pedig szanté
mindsitésii teriiletrsl van szo6.

Jakab Istvan az el6z6 kérdéshez kapcsolédéan elmondja, hogy pontosan 7.37 hektdrra nytjtotta be a
villalkoz6 a kérelmét, arra vonatkozé6 informéciénk pedig nincsen, hogy mikorra fejez6dhetnek be'a
munkalatok.

Lakos elmondja, hogy a teriileten rajta van a banyajog.

Tothné Purthal Gyorgyi elmondja, hogy nincs még rajta.

Jakab Istvan elmondja, hogy jogilag ez a teriilet is szintd, nincs rajta banyatelek; a banyajog

bejegyzéséhez kornyezetvédelmi engedély sziikséges, melyet remélhetSen nem kap meg a vallalkozo;
ezen dolgozunk.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy kozben azon is dolgozunk, hogy a Helyi Epitési Szabalyzat
modositasanak jelenlegi eljarasidban a teriilet visszakeriiljon mezégazdasagi mindsitéstire.



Lakos elmondja, hogy mar tobb, mint egy éve igérte az Onkormanyzat, hogy visszaminésitteti a
teriiletet.

Jakab Istvan elmondja, hogy 2021-ben azt vallalta az Onkorményzat, hogy ha nem nyijt be a vallalkozé
keresetet, a teriiletet visszamindsittetjiik, azonban mint ismeretes, tj eljaras van folyamatban.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy mindettsl fiiggetleniil az Onkormanyzat kezdeményezte a HESZ
modositast.

Simon Dénes kérdezi, hogy ki a tulajdonosa a teriileteknek, kik azok, akik esetleg kartalanitast
kérhetnek.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy Varga Pal és Sz6di Sandor.

Pekarné Racz Aniké kérdezi, hogy hogyan torténhetett meg ez az egész? Nem azért koltozott a
Napsugar utciba, hogy egy banya mellett éljen a csaladjaval.

dr. Riebl Antal kérdezi, hogy melyik évben koltoztek ide.
Pekarné Racz Aniké elmondja, hogy 2011-ben.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy 2009-ben sziiletett meg az a dontés, mely miatt itt banya létesiilhet.
Elmondja tovdbba, hogy az 6 telkétSl mindossze 5 méterre zajlottak banyaszati munkalatok, ami
valéban nem volt kellemes, de tiilélhet6 volt.

Lakos kérdezi, hogy egy magénszemély mit tehet azért, hogy ne létesiiljon itt banya.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy évekkel ezel6tt Pusztai Gabor, mint maganszemély szallt harcba az
akkor tervezett banya megnyitasa ellen, az Onkormanyzat pedig mogé allt az tigyben.

Lakos elmondja, hogy ott a lak6k6zdsségnek is nagy szerepe volt a sikerben, a lakossag is gy(ijtott pénzt.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy val6ban igy tortént, a lakossag és az Onkormanyzat is timogatta Pusztai
Ur harcat.

Lakos kérdezi, hogy hogyan adhattak ki épitési engedélyt.

dr. Riebl Antal elmondta, hogy a 2009-es elképzelés az volt, hogy 3 év banyaszati tevékenységet
kovetden a teriiletet kimeritik, és marad egy t6 a munkilatok helyén, az épitkezések pedig majd jéval
ezt kovetden fejez6dnek majd be.

Simon Dénes elmondja, hogy 6 10 éve él Délegyhdzan, a teriilet masik oldalan él és érinti 6t is a tervezett
banya. Elmondja, hogy szamos iigyben képviselte mar Délegyhiza érdekeit a birsag el6tt és az a
tapasztalata, hogy a birésidgnak nincs fogalma arrél, hogy a lakossag tiltakozik egy-egy hasonl6
beruhézas ellen, hiszen nincsenek lakossagi bejelentések. ElImondja, hogy rendkiviil fontos hallatni a
hangunkat, ha eredményt szeretnénk elérni.

Fésiis Tiinde elmondja, hogy amig nincs banya, nincs mit bejelenteni. Amit 6 hianyol, az a megfelels
tajékoztatis az Onkormanyzat részérél.



dr. Riebl Antal elmondja, hogy a kérelmet els6 korben elutasitottik, err6l nem volt mit megvitatni. A
mostani eljaras pedig folyamatban van.

Fésis Tiinde elmondja, hogy eddig sem volt semmiféle tajékoztatas az tigyben.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy a honlapra folyamatosan kitettitk az iiggyel kapcsolatos
dokumentumokat.

Fésiis Tiinde kérdezi, hogy volt-e olyan felmérés, ami a banyatevékenység VI. téra gyakorolt hatasat
vizsgalnd, ugyanis mar most jelen Iév probléma a t6 vizének folyamatos apadésa.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy szakérté emberek allapitottdk meg, hogy a banyatevékenységek
minddssze 10%-ban befolyasoljak a tavak vizszintjét. Nagyobb mértékben fiigg az apadas a folydk
vizszintjétl és a csapadékmennyiségtol. Evtizedek 6ta téma a tavak apadésa és vizszintemelkedése, de
a tavaink még mindig itt allnak.

Téthné Purthal Gyorgyi elmondja, hogy 3,5 méterrel kevesebb viz van most benniik, mint
gyermekkorukban.

Lakos elmondja, hogy koncentrilni kell a probléma megel6zésére, de fel kell késziilni arra, hogy ha a
véllalkoz6 megkapja az engedélyt, valamiféle kompenzaci6t kapjon a telepiilés.

dr. Riebl Antal kérdezi, hogy most alkudozist vir-e a lakossig. Elmondja tovabba, hogy az
Onkorményzat nem allt perben, a kornyezetvédelmi hatésag hatdrozatat timadta meg a vallalkoz6
bir6sag el6tt. Kérdezi, hogy egyébként milyen peren kiviili megoldast javasolnak.

Lakos elmondja, hogy a zajrél, porrél felesleges beszélni az utak kérdése relevans lehet.

Jakab Istvin elmondja, hogy voltak ilyen jellegii megéllapoddsok az Onkorméanyzat és véllalkozék
kozott, azonban a kormdnyhivatal felhivta a figyelmiinket arra, hogy a kozutakat mindenki
hasznalhatja kozlekedésre.

Lakos kérdezi, hogy abban az esetben, ha a kamionok altal tonkre tett utakon a maganszemély
gépjarmiijét kar éri, hova lehet kértéritési igénnyel fordulni.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy az 6nkormanyzathoz.
Lakos kérdezi, hogy a behajtisi engedélyre val6 kotelezés megfelels lehet-e.

dr, Riebl Antal elmondja, hogy a behajté gépjarmiire adjuk ki a behajtasi engedélyt, mely sok esetben
nem is a banyavillalkozo6 érdekeltségi korébe tartozik.

Lakos kérdezi, hogy ha behajtasi engedéllyel jarnak be a kamionok, akkor miért nincsenek rendben az
utak.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy a behajtisi engedélyb6l befoly6 bevétel nem elég az utak megfelels
karbantartisara, raadasul palyazati pénzek sem allnak rendelkezésre.

Pekarné Riacz Aniké elmondja, hogy amikor a vizet vezették be hozzajuk, 300.000 Ft dsszegii letétet
kellett fizetnitk.



Jakab Istvan elmondja, hogy ott azért Iehetett letéti dijat szedni, mert nem kézlekedési célb6l hasznaltak
az utat.

Simon Dénes kérdezi, hogy az Onkorményzat tud-e abban segiteni, hogy hova fordulhatnak a
maganszemélyek a bejelentéseikkel.

Lakos felveti, hogy lehetne erre létrehozni egy formanyomtatvanyt.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy 3 napon beliil nyilvanossigra hozza az ezzel kapcsolatos megoldasi
javaslatot (jegyz6konyv 1. szamu melléklete).

Téthné Purthil Gyérgyi kérdezi, hogy annak idején Varga Pal hogyan tudott mas tulajdonara
banyajogot bejegyeztetni.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy akkoriba 6 képvisel6ként dolgozott, amikor ez tortént. T6thné Purthal
Gyorgyi pedig az 6nkormanyzati vagyonkezel6 cég ligyvezetsje volt akkor.

Téthné Purthal Gyorgyi elmondja, hogy a kozteriiletek karbantartisaval foglalkozott akkor. Elmondja,
hogy feltételezése szerint a banyavallalkoz6 most a kutatisi engedélynél jarhat, amihez a tulajdonosok
hozzéajarulasat kell kérni. Kérdezi, hogy kértek-e mar a tulajdonosoktol hozzajarulast ehhez.

Jakab Istvan elmondja, hogy kdrnyezetvédelmi engedély sziikséges a banya megnyitasahoz.

Téthné Purthal Gyorgyi kéri, hogy ne utélag tudjon meg mindent a lakossag.

Simon Dénes elmondja, hogy nem feltétleniil kell a lakossdgnak tajékoztatasra varni, 6ndll6an is lehet
informdl6dni és 1épéseket tenni.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy annak idején 1200 alafrast gytjtottek az Arok utcai banya megnyitisa
ellen, igy feltételezhet6, hogy a lakossag tisztaban volt az iiggyel.

Lakos elmondja, hogy tgy tiinik, hogy a vallalkoz6 érdekei jobban érvényesiilnek ebben a helyzetben.
Véleménye szerint a kornyékbéli ingatlanok értéke folyamatosan csokkenni fog emiatt. Kérdezi, hogy
hatdsos lehet-e egy perkozosség alakitasa a lakossag részérél. Kérdezi tovabba, hogy kin mulik az, hogy
a véllalkoz6 megkapja-e az engedélyt.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy a kornyezetvédelmi hatésagon, aki elutasitotta a kérelmet.

Simon Dénes a perkozosség tekintetében elmondja, hogy bar nem egyszerii, de van értelme akar a
perkozosség létrehozasanak is.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy egy kis bizalmat kér a lakossagtol, hisz 2008-ban iigyvédként sikeriilt
megakadélyoznia egy 100 hektiros banya megnyitasat, igy van tapasztalata eziigyben.

Té6thné Purthal Gyorgyi kérdezi, hogy ez melyik helyrajzi szama teriilet volt. Nem a VI-os banya?
dr. Riebl Antal elmondja, hogy nem. Ez egy mez6gazdasagi teriilet maradt.

Lakos lak6kozosség alapitisara tesz javaslatot.



dr. Riebl Antal elmondja, hogy egyesiilet keretében elképzelhet6 egy ilyen kozosség. Felajanlja, hogy
az egyesiilet létrehozésaval jar6 kéltségeket az Onkorményzat 4tvallalja.

Lakos elmondja, hogy véleménye szerint a tervezett binya Mészaros Lorinc érdekeltségébe tartozik.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy ez nem igaz, az ezzel kapcsolatban megjelent hirek hamisnak
bizonyultak.

Lakos elmondja, hogy aggalyosnak tartja a kommunikacié min&ségét, pontosabban a Polgarmester Ur
stilusat.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy amennyiben ilyen hatést keltett elnézést kér, azonban soha nem volt
eddig gond a kommunikaciés készségeivel.

Lakos elmondja, hogy az egzakt, minden eshet&ségre kiterjed6 tajékoztatast hidnyolja.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy a szakhat6sag vizsgalatat kovetéen vagy nem adjik ki az engedélyt és
akkor a banyavallalkozo djra pert indit, vagy kiadjak az engedélyt, akkor viszont mi fogunk pert
inditani. T4jékoztatja tovabba a lakossagot arrél, hogy az Onkormanyzat vett teriileten ingatlant, hogy
ne csak, mint 6nkormanyzat, hanem, mint tulajdonos is képviseltethesse magéat az tigyben.

Szab6 Gergd kérdezi, hogy mikorra varhat6 eredmény?

Jakab Istvan elmondja, hogy februar 2-4n indult az eljaras és 45 nap az ligyintézési hatarid6.

dr. Molnar Zsuzsanna elmondja, hogy az, hogy a 45 nap mar eltelt, sajnos jelen esetben nem akasztja
meg az eljarast.

Szab6 Gergd elmondja, hogy ha sziikséges, tud segitséget nydjtani abban, hogy az iigy nagyobb
nyilvanossagot kapjon.

Lakos kérdezi, hogy tudjuk-e segiteni a z6ldhatdsag munkajat.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy az altalunk mar bekiildott beadvannyal példaul.

Jakab Istvin elmondja, hogy a hatésag dontéseit mindig nyilvanossagra hozza az Onkormanyzat a
honlapon. A kodzzétételtSl szamitott 21 napig van lehetSség észrevételeket tenni, de eddig soha nem
érkezett lakossagi észrevétel. Hozzateszi, hogy kotelezfen csak az tgyfél jogillast személyekts érkezé
nyilatkozatokat kell a hatdrozatba foglalnia a hatésagnak.

Lakos kérdezi, hogy miért nem kérjiik fel azt az iigyvédet, aki 2009-ben is segitett.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy val6ban eredményes volt a szegedi {igyvéd, azonban akkor is a helyi
tapasztalatok alapjan, helyi segitséggel sikeriilt megnyerni az iigyet.

Nagy Laszl6 kérdezi, hogy ha a vallalkoz6 megkapja az engedélyt, van-e médja az Onkormanyzatnak
feltételeket szabni a miikodéssel kapcsolatosan.



dr. Riebl Antal elmondja, hogy bizonyos tekintetben van erre lehetdség, azonban nincs megfelelé
apparatus arra, hogy megfelel6en be is tartassuk a szabalyokat.

Lakos elmondja, hogy Polgarmester U emlitette, hogy az Onkorményzat is vett ingatlant a teriileten.
Kérdezi, hogy van-e igy lehetdsége az Onkormanyzatnak beleszolni az iigybe.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy igen, mert igy nem csak, mint 6nkorményzat, hanem, mint tulajdonos
is fel tudunk szoélalni.

Téthné Purthil Gyérgyi elmondja, hogy két banyanyitist megakadalyozott és egyet pedig bezaratott.

Lakos kérdezi, hogy van-e a jeleniév6k kozott olyan, aki vallalja az emlitett egyestilet 1étrehozasaval
kapcsolatos ligyintézést.

Lakos javasolja, hogy hozzanak létre egy facebook csoportot az iigy tovabbi megvitatisara.
dr. Riebl Antal megkéri Jakab Istvant, hogy olvassa fel a két irisban érkezett kérdést.

Jakab Istvan felolvassa az els6 kérdést, miszerint a milt héten a helyszint megtekint6 hatésag melyik
hatésag volt és a banya tigyében vizsgalodott-e.

dr. Molnir Zsuzsanna elmondja, hogy az ANTSZ munkatarsat lithattdk, aki a lakossag ivoviz
helyzetét, valamint a kiszallitasi Gtvonalat vizsgalta.

Jakab Istvan felolvassa a masodik kérdést, miszerint az miért nem vonja be T6thné Purthal Gyorgyit,
Varga Laurit és a Robinson Egyesiiletet a banyanyitds megakadalyozasaval kapcsolatos iigyekbe.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy a Robinson Egyesiilettel folyamatosan egyiitt dolgozik az
Onkorményzat.

Simon Dénes sz6t kér és elmondja, hogy most megszeg egy igéretet, amit a Polgarmester Urnak tett.
Elmondja, hogy tobb perben is jelen volt az egyesiilet. O is tapasztalja, hogy sok timadas éri a
Polgarmester Urat. Elmondja, hogy nem ismeri j6l a Polgarmester Urat, és nem is ért vele mindig egyet,
de tapasztalata szerint j6 kezekben van a telepiilés. Elmondja tovabbé, hogy T6thné Purthal Gyorgyivel
is dolgozott egyiitt, voltak sikeres kozos munkdk, de sajnos azt tapasztalta, hogy sokszor a maga
érdekeit nézte, amit bizonyitani is tud. Elmondja, hogy nem tartja magat kormanypartinak, nem
befolyasolja kiilonosebben a politika, viszont azt most ki tudja jelenteni, hogy jelenleg T6thné Purthal
Gyorgyi ellen van.

Lakos elmondja, hogy 6 nem politizalni jott, és T6thné Purthal Gyorgyit is most latja el6szor, de azt
tapasztalta, hogy nem segit6 szandékkal érkezett, csupdn kotekedni, ellenséges szandékkal érkezett.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy Simon Dénes val6ban megszegte a neki tett igéretet, de az ligy tisztazéasa
miatt megkéri Simon Dénest, hogy olvassa fel a beadvanyt (jegyz6konyv 2. szamd melléklete, a
beadvany részben anonimizilt viltozata). Elmondja, hogy itt arr6l van sz6, hogy T6thné Purthil
Gyorgyi kb. 600 milli6 forintot kért magénak, hogy a gigabdnya ne valésuljon meg.

Téthné Purthal Gyorgyi elmondja, hogy a Polgarmester Ur nem ismeri az iigy el6zményeit.



dr. Riebl Antal elmondja, hogy de igen, ismeri.

Simon Dénes elmondja, hogy a XXVI-os lachézi banyaval szembeni perrel kapcsolatos beadvéanyrél
van sz6, ahol iigyfelek lettek. T6thné Purthal Gyorgyi véllalta, hogy viszi az iigyet az Egyesiilet nevében
is. A széban forg6 per kapcsdn a peren kiviili megegyezés feltételei azok voltak, hogy a XIX. banya
teriiletén lévd foldekrdl a banyajog és az el§vasarlasi jog keriiljenek le, a Kiskunlachdza XXVI-os banya
kornyezetvédelmi eljarasba bekapcsolédott iigyfeleknek a banyavillalkozé szerz6désben vallaljon
kotelezettséget arra, hogy ha elapad a kat, sajit koltségen mélyitse a kutat, vagy létesitsen Gjat. A
perkoéltségeket viselie a banyavéllalkozé. A koévetkezd pontban négy maginszemély érdekei
szerepelnek, de a személyiségi jogok védelme miatt nem szeretné a tobbi nevet nyilvdnossdgra hozni.
Az egyik személynek a lakhatasi engedélyét kellett elintézni, a mésiknak a jelzdlogat és a végrehajtasat
kellett levenni az ingatlanér6l, T6thné Purthdl Gyorgyinek és egy masik személynek 800.000 forint
készpénz megfizetését is kikototték, 20 éven keresztiil. Az egyezség harom pontja védte a telepiilés
érdekeit, de kett§ csupan magénérdekekrdl sz6lt.

Téthné Purthil Gybrgyi elmondja, hogy harmadik személyek keresték meg a megegyezéssel. O a sajat
érdekében semmit nem kivant tenni, csak a falu érdekeit tartotta szem el6tt, azonban a mésik fél semmit
nem volt hajlandé tenni a falu érdekében, csupdn a magéanszeméllyel torténé egyezkedést viéllalta.
Simon Dénes elmondja, hogy a banyavallalkozé6 egy nappal el6bb mar megkapta a levelet.

A lakossig nagy része felall és elhagyjik a helyszint.

dr. Riebl Antal elmondja, hogy biintetSjogaszt bizott meg annak érdekében, hogy vizsgélja meg, hogy
jelen esetben van-e feljelentési kotelezettsége a fenti eset kapcsdn. Amennyiben nincs ilyen
kotelezettsége, igy nem tesz feljelentést.

Lakos kérdezi, hogy mikor volt ez az eset.

Simon Dénes elmondja, hogy 2020/21 kérnyékén.

Lakos kérdezi, hogy akkor Polgirmester tir miért nem tett feljelentést még?

dr. Riebl Antal elmondja, hogy 6 most szerzett csak tudomast réla.

A lakossag tivozisdval megszakitja a tdjékoztatot.

dr. Riebl Antal 19:46-kor megkdszoni a kozisen végzett munkat és bezirja a tajékoztaté férumot.

dr. Riebl Antal dr. Balogh- Gail Andrea
polgarmester , N\ jegyz6konyvvezets



Banyaszati tevékenység végzésével kapcsolatos dltalinos tajékoztato a
bejelentések megtételéhez

A banyészat, mint a kornyezetre jelentds hatést gyakorl6 tevékenység nem kezdhetd
meg kornyezetvédelmi engedélyezés nélkiil, amely menetét a kdrnyezeti hatdsvizsgilati
és az egységes kornyezethaszndlati engedélyezési eljirdsrdl sz616 314/2005. (XII. 25.) Korm.
rendelet hatdrozza meg. A banyaszati tevékenység kornyezetvédelmi
engedélyeztetéséhez méretmegkotés nélkil legaldbb egy el6zetes vizsgalati
dokumentacié elkészitése sziitkséges. Meghatarozott termelési kapacitds vagy
teriiletnagysdg  felett  kornyezeti  hatdstanulmdny  és/vagy  egységes
kornyezethasznalati engedélykérelmi dokumentéaci6 elkészitése is sziikségessé
valhat. A dokumentaciok tartalmi elemeit és az eljarasok rendjét a mar hivatkozott
314/2005. (XI1.26.) Korm. rendelet hatdrozza meg. Amennyiben kornyezeti
hatastanulmany vagy egységes kornyezethasznalati engedély kérelmi dokumentacié
elkészitése is sziikséges az el6zetes vizsgalati eljaras elhagyhato.

A kornyezetvédelmi hatosdg 4ltal kiadott engedélyen tul sziikséges a
banyafeliigyelet altal kiadott bany4szati engedély beszerzése is. Asvéanyi nyersanyag
feltarasat és kitermelését a banyafeliigyelet a miiszaki {izemi terv jéovahagyasaval
engedélyezi.

Jelen altalanos tajékoztatéban foglaltak szerint tehat két kiilon hatésag jar el a
banyatevékenységek engedélyeztetése tigyében, a bejelentéseket - azok jellegét6l
fuggben - két kiilon hat6sag részére lehet megkiildeni az alabbiak szerint:

Pest Varmegyei Kormanyhivatal
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdilkodas Féosztaly

Vezet6: Dr. Cserkdti Szabolcs

(;im : 1016 Budapest, Mészaros u. 58/B. i He

E-mail zoldhatosag@pest.gov.hu “
Telefon 3 06 (1) 47;-4;06 T f

KRID szama: 201436115

Internetes www .kormanyhivatalok.hu/kormanyhivatalok/ pest/ megye/szerv
elérhet6ség: ezet/kornyezetvedelmi-termeszetvedelmi-es-hulladekgazdalkodasi



Szabilyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaga
Béanyaszati és Gazipari Féosztaly

Vezet6: Dr. Nagy Laszl6 (elnok)

Cim e 1136 Budapest, Pannénia u. 40.
(levelezési cim: 1538 Budapest, Pf. 547.)

E-mail sztth@sztfth.hu

Tdefon  06(1)5502500 :

KRID szém;: | 469506375

Internetes elérhet6ség: www.sztfth.hu



Tisztelt Hat6sag!

AN 101101 1 O (név, cim, elérhetdség) bejelentést kivanok tenni, és
a kornyezet védelmének altalanos szabaélyairdl sz616 1995. évi LIIL. térvény (a tovabbiakban:
Kvt) 97. § (2) bekezdése alapjan siirgds intézkedés megtételét kérem a T. Hatosagtol a
.......................................................... tigyben

kozvetleniil fenyeget6/ folyamatban 16v6/ megvalsult*
kornyezetveszélyeztetés/kornyezetszennyezés/kornyezetkarositas elharitasa* érdekében.

Bejelentem, hogy,

...........................................................................................................................

(a probléma roviden dsszefoglalva: pontosan mi tirténik, vagy minek a veszélye fenyeget, pontosan hol,
hogyan érinti a helyi kornyezetet és a helyieket)

Javaslom, hogy,

(bdrmit lehet javasolni, pl. végezzenek ellenorzest/mmtmretelt dllitsik lefkorlitozzdk a tevékenységet,
vizsgdljdk feliil/modositsik a kindott engedélyt, stb.)

A bejelentés szerinti tényallas miatt a panaszokrél, a kozérdekii bejelentésekrd], valamint a
visszaélések bejelentésével Osszefiiggd szabalyokrol szolé 2023. évi XXV. torvény (a
tovéabbiakban: Panasztorvény) 1. § (2) és 2. § (1) bekezdései alapjan panaszt is teszek, ugyanis

a kozvetleniil fenyegets/folyamatban 16v6/ megval6sult*

kornyezetveszélyeztetés/ kornyezetszennyezés/kornyezetkarosités elharitdsa

egyéni jog-és érdeksérelmet is okoz szdimomra.

Egyéni jog- és érdeksérelmem abban 4ll, hogy:

(a probléma személyes kihatdsainak Osszefoglaldsa: példiul a bejelentett tevékenység kihat az
ingatlanra, mert pl. szomszédos azzal, vagy hatdsai kiterjednek egészen az ingatlanig; egészségkdrosito
hatdsa is lehet, az Alaptérvény XX. cikk (1) bekezdése szerinti egészseghez valé alapveté jog, illetve az
Alaptorvény XXI. cikk (1) bekezdése szerinti egészséges kirnyezethez valo alapveto jog sériilhet stb.)

Kérem, hogy amennyiben a bejelentés és a panasz targydban mas hatt6sag illetékes, tgy a
Panasztorvény 2. § (2) bekezdése szerint azt tegyék at az eljarasra jogosult szervhez és arrél
tajékoztassanak.

Kérem kozérdekii bejelentésem és panaszom haladéktalan elintézését, legkéssbb a
Panasztorvény 3. § (1) bekezdése altal meghatirozott harminc napon beliil. A bejelentésre
adott indokolt, érdemi valaszt az aldbbi elérhet6ségen varom:

Délegyhiza, ....... (5 J T (hénap) ........ (nap)
(aldirds és elérhetlség)
Csatolméanyok:

(célszeril a kozérdekii bejelentéshez és a panaszhoz csatolni birmilyen iratot, fEnyképet, hangfelvételt
vagy videot, ami aldtdmasztja a bejelentésben foglaltakat)

* A megtelel6 rész aldhtzando.
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Kiskunlachaza XXVI-os binya peren kiviili megegyezés feltételei:

1. Délegyhaza XIX. banya teriiletén lévé foldekrél banyajog és el8vasarlasi
jog levétele. Banyajog tulajdonos 2018 é6ta nincs.

2. A Kiskunlachdaza XXVl-os banya kérnyezetvédelmi eljarasba
bekapcsolédott tigyfeleknek a banyavallalkozé szerzédésben vallaljon
garanciat arra, hogyha elapad a kut sajat koltségén mélyiti vagy Gj kutat

létesit.
3. Délegyhdza, 0133/18 hrsz-G ingatlanon 1évé épitkezésre
hasznélatba vételi engedély elintézése. nak havi 800 ezer

Forint készpénz megfizetése 20 éven keresztiil éves inflacidval
figyelembevett értékkovetéssel, ami csalddtag szamara érokélhets.

4, Délegyhdza 275 és 0137/35 hrsz-G ingatlanokrdl jelzdlog és
végrehajtasi jog torlése. Téthné Purthal Gyérgyinek havi 800 ezer Forint
készpénz megfizetése 20 éven keresztiil éves inflaciéval figyelembevett
értékkovetéssel, ami csaladtag szamara 6rokolhetd.

5. Ugyvédiink tovabbi dijat Onok fizetik.




